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Vermeidung von Beeintrachtigungen des Trinkwassers und des
Rohrnetzes bei Loschwasserentnahmen

Das schon lange bestehende DVGW-
Arbeitsblatt W 405 enthdlt Ausfiihrun-
gen dartiiber, wie der Loschwasserbe-
darf zu ermitteln ist und unter welchen
Bedingungen das Versorgungsunter-
nehmen diesen Bedarf gegebenenfalls
decken kann. Das neue, zusitzliche
DVGW-Arbeitsblatt W 405-B1 , Bereit-
stellung von Loschwasser durch die
offentliche Trinkwasserversorgung;
Beiblatt 1: Vermeidung von Beeintrdch-
tigungen des Trinkwassers und des
Rohrnetzes bei Loschwasserentnah-
men” behandelt die eigentliche Losch-
wasserentnahme am Hydranten bzw.
Standrohr.

In Anbetracht der weitgehend fehlen-
den Sicherungseinrichtungen war un-
strittig, dass Handlungsbedarf aus zwei

Griinden besteht: Unter ungiinstigen
Umstdnden konnen durch Loschwas-
serentnahmen beim Fehlen geeigneter
Sicherungseinrichtungen Verunreini-
gungen infolge von Riickflief3en in das
Rohrnetz gelangen, d. h., die Trinkwas-
serqualitdt kann gestort werden. Auch
konnen die Flieiverhdltnisse im Rohr-
netz beeinflusst werden, d. h., Rohrbrii-
che kénnen durch dynamische Druck-
dnderungen (Druckstofie) ausgelost
werden.

Die Herausforderung lag darin, einen
unmittelbar gangbaren Weg zu skiz-
zieren, damit die Feuerwehr trinkwas-
serbezogene Anforderungen unter den
anspruchsvollen Randbedingungen
der Brandbekdampfung angemessen
und konkret umsetzen kann. Dem-

Kategorie Beschreibung

darstellt.

Krankheiten darstellt.

Tabelle 1: Fliissigkeitskategorien nach DIN EN 1717

1 Wasser fiir den menschlichen Gebrauch, das direkt aus einer
Trinkwasser-Installation entnommen wird.

2 Fliissigkeit, die keine Gefahrdung der menschlichen Gesundheit

Fliissigkeiten, die fiir den menschlichen Gebrauch geeignet sind,
einschlieBlich Wasser aus einer Trinkwasser-Installation, das eine
Veranderung in Geschmack, Geruch, Farbe oder Temperatur
(Erwarmung oder Abkiihlung) aufweisen kann.

3 Fliissigkeit, die eine Gesundheitsgefahrdung durch die Anwesenheit
einer oder mehrerer giftiger oder besonders giftiger Stoffe darstellt.

4 Flissigkeit, die eine Gesundheitsgefahrdung fir Menschen durch die
Anwesenheit einer oder mehrerer giftiger oder besonders giftiger
Stoffe oder einer oder mehrerer radioaktiven, mutagenen oder
kanzerogenen Substanzen darstellt.

5 Flissigkeit, die eine Gesundheitsgefahrdung fiir Menschen durch die
Anwesenheit von mikrobiellen oder viruellen Erregern iibertragbarer

Quelle: DIN EN 1717

nach soll das Beiblatt fiir alle Risiken
unter Beriicksichtigung aller Ausstat-
tungsvarianten der Feuerwehr sensi-
bilisieren, Losungsansitze aufzeigen
und als Planungsgrundlage fiir Maf3-
nahmen im Bereich der Ausstattung
und Schulung der Feuerwehr dienen.

Nachdem der Entwurf im Februar 2015
veroffentlicht worden war, wurden bis
Ablauf der Einspruchsfrist Ende Juni
2015 43 Stellungnahmen seitens Feuer-
wehr, Trinkwasserversorgung, Bauteil-
hersteller, Ingenieurbiiros und Privat-
personen eingereicht. In mehreren Sit-
zungen des DVGW-Projektkreises bzw.
auch in kleineren Unterkreisen wurden
alle Stellungnahmen gesichtet, vorlaufig
kommentiert und, soweit es sinnvoll
erschien, in Kompromissvorschlige zur
Anpassung des Beiblatts umgesetzt.

So konnte die Einspruchsberatung an
einem Tag, dem 19. April 2016, einver-
nehmlich durchgefiihrt werden — mit
insgesamt 25 Teilnehmern. Davon
vertraten 18 Personen Einspriiche und
9 Personen den von Anfang an sehr
reprasentativ zusammengesetzten Pro-
jektkreis —ja (18 + 9 = 25), manchmal
schlagen mehrere Herzen in einer
Brust! Am Ende kam es aber zu keinen
wirklich wesentlichen Anderungen —
der Entwurf hatte bereits die goldene
Mitte getroffen und musste nur noch
an neuralgischen Stellen klarer profi-
liert werden.

Triebfeder der Grundsatzdiskussion im
DVGW-Projektkreis und zahlreicher
Stellungnahmen war die Ansicht,
W 405-B1 miisse ohne Wenn und Aber
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§ 17 Abs. 6 Trinkwasserverordnung:
»Wasserversorgungsanlagen [...] diir-
fen nicht ohne [...] Sicherungseinrich-
tung [...] verbunden werden”, DVGW-
Arbeitsblatt W 408 , Anschluss von
Entnahmevorrichtungen an Hydran-
ten in Trinkwasserverteilungsanlagen”
und EN 1717 ,,Schutz des Trinkwassers
vor Verunreinigungen in Trinkwasser-
Installationen und allgemeine Anfor-
derungen an Sicherungseinrichtungen
zur Verhiitung von Trinkwasserverun-
reinigungen durch RiickflieRen” um-
setzen sowie dariiber hinaus auf alle
Arten der Entnahme von Trinkwasser
(fir Baustellen, Straflenreinigung,
Volksfeste o. d.) ausgedehnt werden.

Folgte man dieser Ansicht bedingungs-
los, konnte man W 405-B1 ersatzlos fal-
len lassen, da bereits durch die Trink-
wasserverordnung, W 408 und DIN EN
1717 alles zum ersten Grund der Erar-
beitung von W 405-B1 gesagt wire.
Analog wiirde das DVGW-Arbeitsblatt
W 303 ,,Dynamische Druckdnderungen
in Wasserversorgungsanlagen” den
zweiten Grund der Erarbeitung von
W 405-B1 hinreichend abdecken. Ent-
scheidend aber ist, dass die Feuerwehr
—und nur sie - eine spezifische Einsatz-
dringlichkeit und Notlage unter kon-
kurrierenden gesetzlichen Schutzzielen
vorweisen kann: Trinkwasser- und
Brandschutz. Sie kann die Trinkwasser-
verordnung, W 408 und DIN EN 1717
eben nicht eins zu eins umsetzen und
braucht insofern eine Sonderregelung.
Diese sieht wie folgt aus (die folgenden
Zitate geben den Originaltext aus
W 405-B1 wieder):

1. ,Abhédngig vom Loschwasserbe-
zug und eventuellen Loschmittel-
zusdtzen ist Loschwasser, welches
in das Rohrnetz geraten konnte,
analog Kategorie 4 bzw. 5 nach
DIN EN 1717 einzustufen” (Tab. 1).
Kernstreitpunkt und Ausgangs-
punkt der Erstellung von W 405-B1
ist die Frage, ob und wie DIN EN
1717 auf (L6sch-)Wasserentnahmen
aus dem Rohrnetz anwendbar ist.
Gleichwohl gibt es keine andere
Norm, um die damit verbundenen
Gefdhrdungen zu kategorisieren.
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Abb. 1: Zwischenbehélter mit freiem Auslauf

Die ndachsten drei Punkte widmen sich
der zutreffenden Kategorie:

2. ,Von Kategorie 5 ist insbesondere
dann auszugehen, wenn als
Loschwasser z. B. offensichtlich
verkeimtes Wasser entnommen
wird, sodass dann ein Zwischen-
behalter mit freiem Auslauf fiir
das dem Rohrnetz entnommene
Loschwasser eingesetzt werden
muss.” Vertreter der reinen Lehre
pochen darauf, dass Loschwasser
immer der Kategorie 5 angehort, da
nicht auszuschliefen ist, dass bei-
spielsweise Schlauche unsauber sind
oder andere Wasserquellen zusidtz-
lich zum Rohrnetz genutzt werden.
Die einzig zuldssige Sicherungsein-
richtung wire dann der freie Aus-
lauf direkt an der Entnahmestelle
(Hydrant bzw. Standrohr). Ein sol-
cher Ansatz kann aus praktischen
Erwdgungen (Arbeitsraum, Hand-
lichkeit, Reaktionsgeschwindigkeit)
nur eine Ausnahme und keine Regel
sein (Abb. 1). Das Beiblatt verzich-
tet darauf, konkrete Beispiele fiir
,offensichtlich verkeimtes Wasser”
zu nennen, da jede Nennung wie
auch jede Weglassung angreifbar
ware. Extreme, in Bezug auf Verkei-
mung unstrittige Beispiele wiren
Gillefdsser, Klaranlagen-Einlaufbe-
hélter oder Fakaliensammelbecken.

Doch auch fiir Loschfahrzeuge bleibt
Kategorie 5 problematisch:

o L8

i ""l?lf.-, '._.-'.

3. ,Bei Kategorie 5 sollte immer ein
freier Auslauf in den Loschwasser-
tank vorgesehen werden.” Nicht
nur an dieser Stelle war das Hilfs-
verb ,sollte” umstritten. , Sollte”
heif3t, dass man muss, wenn man
kann, oder andersherum: Man
braucht eine stichhaltige Rechtfer-
tigung oder Alternativldosung, um
davon abzuweichen.

Ein freier Auslauf — man spricht bei
Loschfahrzeugen analog vom |, frei-
en Einlauf” — kostet Tankvolumen.
Zudem lasst sich der notwendige Ab-
stand zum Wasserspiegel nur be-
dingt realisieren und infolge des
Schwallens wahrend der Fahrt kaum
einhalten. Viele Loschfahrzeuge ha-
ben deshalb keinen freien Einlauf.
Die Konstruktion von Loschfahrzeu-
gen bzw. die zugehorige Normung
steht vor einer Herausforderung, die
Notwendigkeit des freien Einlaufs
muss bei der Fahrzeugbestellung ge-
prift werden.

Da also der freie Einlauf in den Losch-
wassertank nicht pauschal vorausge-
setzt werden kann, ist eine erleichtern-
de Annahme unumginglich:

4. ,Im Regelfall darf nach Kategorie 4
abgesichert werden.” Gliicklicher-
weise bietet EN 1717 Interpretati-
onsspielraum. Schliefilich arbeitet
die Feuerwehr professionell und
weif}, was sie tut. Nicht zufallig wird
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die Wartung von Hydranten man-
cherorts an die Feuerwehr delegiert
(siehe Entwurf des DVGW-Arbeits-
blatts W 400-3-B1 ,Technische Re-
geln Wasserverteilungsanlagen
(TRWYV); Teil 3: Betrieb und In-
standhaltung - Beiblatt 1: Inspekti-

temtrenner verfiigbar sind. Sie diir-
fen weiterverwendet werden, bis
Verschleif’ oder andere Einschran-
kungen der Gebrauchstauglichkeit
einer bestimmungsgemifien Ver-
wendung entgegenstehen.

Auch im Hinblick auf Sammelstiicke
erfolgt eine Klarstellung:

on und Wartung von Ortsnetzen”
vom August 2015).

Die Annahme der Kategorie 4 ist we- 8. ,,Es sollten ausschliefdlich Sammel-

sentlich, um sich iiberhaupt einer
praktisch realisierbaren Losung na-
hern zu kénnen:

5. ,Bei Kategorie 4 sollte mindestens
ein Systemtrenner vorgesehen
werden.” Ein Systemtrenner reicht
nicht fiir Kategorie 5. Die Annahme
der Kategorie 4 ist also notwendig,
damit Systemtrenner iiberhaupt
zum Einsatz kommen kénnen.

Bewusst findet hier das Wort ,,sollte”
Anwendung, da die Verfiigbarkeit
feuerwehrtauglicher Systemtrenner
noch nicht endgiiltig geklart ist. Die
bisherigen Systemtrenner nach DIN

Quelle: LUITPOLD SCHOTT ARMATURENFABRIK GmbH

Abb. 2: Systemtrenner am Standrohr

rohr oder Uberflurhydranten ein-
gesetzt werden.” Es muss bereits di-
rekt an der Entnahmestelle (Hydrant
bzw. Standrohr) sichergestellt wer-
den, dass kein Wasser aus dem
Schlauch in das Rohrnetz zurtickflie-
Ren kann. Ein Rickflussverhinderer
entspricht allerdings nur Kategorie 2
nach EN 1717, bildet also gemaf}
Punkt 1 keine ausreichende Siche-
rungseinrichtung.

stiicke mit federbelasteten Einzel-
klappen o. 4. Einzelabsicherungen
verwendet werden (gilt als einem
Riickflussverhinderer gleichge-
stellt).” Diese Klarstellung gilt im-
mer, unabhingig davon, ob ein Sys-
temtrenner (Punkt 5) oder die Uber-
gangslosung (Punkt 7) zum Einsatz
kommt. Wenn aber die Ubergangslo-
sung zum Einsatz kommt, ist neben
dem Sammelstiick mit federbelasteter
Einzelklappe o. a. Einzelabsicherung
nur ein zusatzlicher Riackflussverhin-
derer am Standrohr bzw. Uberflurhy-
dranten (gemaf} Punkt 6) erforder-
lich.

EN 12729 sind aufgrund ihres Ge-
wichts und Durchflussverhaltens
nicht feuerwehrtauglich. Erste Pro-
duktangebote mit dem Anspruch
LFeuerwehrtauglichkeit” liegen vor

Solange Systemtrenner (und freie Aus-
laufe) nicht universell und unstrittig
verfligbar sind, sind daher im Sinne
einer Ubergangslosung mindestens
zwei Rickflussverhinderer notwendig:

Die abschlieflende Festlegung betrifft
einen Sonderfall:

9. ,Bei der Nutzung von Pumpen-
vormischern bzw. des Neben-

80

(Abb. 2). Die genaueren Spezifikati-
onen werden in DIN 14346 getrof-
fen, deren Erstellung erst kiirzlich
nach Abschluss von W 405-B1 ver-
anlasst worden ist, weil das Beiblatt
als Geschiaftsgrundlage der zugeho-
rigen Produktnormung eingestuft
worden war.

Systemtrenner (und freie Auslaufe)
konnen, soweit sie verfiigbar sind, an
verschiedenen Stellen platziert werden,
z. B. auch am Loschfahrzeug, deshalb
erfolgt eine zusdtzliche Klarstellung:

6. ,Falls kein Systemtrenner am Stand-
rohr oder Uberflurhydranten ein-
gesetzt werden kann, muss auch
bei Vorhandensein eines freien
Auslaufs bzw. Systemtrenners fiir
die Schlauchstrecke bis zum freien
Auslauf bzw. Systemtrenner ein
Riickflussverhinderer am Stand-

7. ,Als alternative Ubergangslosung

sind je ein Riickflussverhinderer in
der Tankfiillleitung und am Stand-
rohr bzw. Uberflurhydranten ein-
zubauen.” Riickflussverhinderer sind
unmittelbar verfiigbar. Es ist miifig,
dariiber zu streiten, inwieweit zwei
Riickflussverhinderer mit einem
Sttick Schlauch dazwischen einem
Systemtrenner gleichwertig sind. Die-
se Konstellation bietet jedenfalls
mehr Sicherheit als nur ein Riickfluss-
verhinderer. Vor allem bedeutet sie
einen deutlichen Fortschritt gegen-
uber der aktuellen Sachlage ohne Si-
cherungseinrichtungen bzw. héchs-
tens mit Finzelklappen in Sammel-
stiicken.

Wer jetzt Ruckflussverhinderer ein-
kauft, muss diese nicht verschrot-
ten, sobald feuerwehrtaugliche Sys-

schlussverfahrens sollte die Zu-
fithrung des Wassers nicht direkt
aus dem Rohrnetz erfolgen, son-
dern z. B. durch Beriicksichtigung
eines freien Auslaufs (z. B. durch
einen vorgelagerten Tank), Ein-
satz eines Systemtrenners oder
Versorgung iiber eine andere
Pumpe (indirekte Versorgung)
mit zwei Riickflussverhinderern
nach dem Hydranten und vor der
Pumpe.” Die Absicherung des Rohr-
netzes bei der Nutzung von Pumpen-
vormischern bzw. des Nebenschluss-
verfahrens entspricht also den Punk-
ten2,5, 6und?7.

Im Ubrigen gilt:

e W 405-B1 weist auch auf die Gefahr

von Rohrbriichen durch Druckstofie
hin. Falls die Ventile eines Losch-
fahrzeugs noch nicht so ausgefiihrt
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sind, dass Druckstofle verhindert
werden, kann die besagte Gefahr nur
durch bewusst langsames Schliefen
reduziert werden (das gilt vor allem
fiir Kugelhdhne). Zusitzlich kom-
men Druckbegrenzungsventile bzw.
Vakuumbrecher in Betracht.

e Die gemdfl W 405-B1 geeignete Aus-
stattung kann nur schrittweise im
Zuge von Ersatz- und Neubeschaf-
fungen realisiert werden.

e Zudem kann auch eine optimale
Ausstattung keine absolute Sicher-
heit gegen Fehlentscheidungen und
-handlungen bieten, wie sie infolge
der Anspannung bei jeder Brandbe-
kdampfung provoziert werden kon-

Am 29. November 2016 findet beim
DVGW in Bonn eine bundesweite Pilot-
veranstaltung zur Vermittlung der Inhal-
te, Hintergriinde und Ziele von W 405-
B1 statt. Aktuelle Informationen finden
Sie unter: www.dvgw.de/wasser/netze-
und-speicherung/rohrleitungssysteme/
loeschwasser

INFORMATION

nen. Insofern kommt der Schulung
und Ubung fiir die Praxis eine be-
sondere Bedeutung zu.

e W 405-B1 liefert mit einem ausfiihi-
lichen Anhang tiber die Risiken der
Loschwasserentnahme sowie die
Mafinahmen und Ziele zu deren Mi-

nimierung eine systematische
Grundlage zur jahrlichen Uberprii-
fung von Ausstattung und Personal
(Schulungsbedarf).

e W 405-B1 unterstreicht die Bedeu-
tung eines partnerschaftlichen Ver-
héltnisses zwischen Feuerwehr und
Versorgungsunternehmen fiir die
Umsetzung.

© Klaus Biischel | DVGW-Bereich Wasser

© Thomas Bundschuh | RheinEnergie AG

© René Schubert | Hauptfeuer- und Rettungswache
Ratingen

Errichtung von Gashochdruckleitungen aus Stahlrohren fir einen
Auslegungsdruck von mehr als 16 bar

Das DVGW-Arbeitsblatt G 463 , Gaslei-
tungen aus Stahlrohren fiir einen Be-
triebsdruck > 16 bar — Errichtung” wur-
de entsprechend den Regularien des
DVGW ftberpriift und mit Stand Juli
2009 im Entwurf fertig gestellt. Dieser
Entwurf wurde mit Einspruchsfrist
zum 31. Oktober 2009 verdffentlicht.

Noch wéahrend der Beratungen der
Einspriiche hatte der 7. Senat des Nie-
dersdchsischen Oberverwaltungsge-
richts Liineburg mit mehreren Be-
schliissen auf Erlass eines vorldufigen
Baustopps fiir das niedersdchsische
Teilstiick der ,Nordeuropédischen Erd-
gasleitung (NEL)“ entschieden. Die
weitere Bearbeitung des Entwurfes
G 463 wurde daraufhin zurtickgestellt.
Der sich aus der Problematik des Be-
schlusses des OVG Liineburg ergeben-
de Konkretisierungs- sowie Ande-
rungsbedarf des DVGW-Arbeitsblattes
G 463 sollte eingehend beraten und
bei der weiteren Bearbeitung des Ent-
wurfes beriicksichtigt werden.

Zwischenzeitlich wurde seitens des

TK Gastransportleitungen des DVGW
ein Projektkreis zur Revision des
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DVGW-Arbeitsblattes G 463 einge-
richtet, in dem die Experten von
Gastransportleitungsbetreibern, Re-
gionalnetzbetreibern sowie von tech-
nischen Uberwachungsorganisatio-
nen vertreten sind. Der Projektkreis
hat in mehreren Besprechungen ei-
nen Entwurf des revidierten Arbeits-
blattes erarbeitet.

Gegentiber der Ausgabe Juli 2009 des
DVGW-Arbeitsblattes G 463 wurden
folgende Anderungen vorgenommen:

e inhaltliche Uberarbeitung unter Be-
riicksichtigung der Inhalte der DIN
EN 1594

¢ Aktualisierung der normativen Ver-
weise

e Ergdnzung im Anwendungsbereich,
dass Nennweite und Auslegungs-
druck nach oben hin nicht be-
schrankt sind

e Ergdnzung eines Abschnittes ,Qua-
litatssicherungs- und Management-
systeme*

e Erhohung der Rohrdeckung auf ei-
nen Meter

¢ Erweiterung der Angaben zu Schutz-
streifenbreiten bis DN 1400

e Gastransportleitungen sind molch-
bar zu bauen

¢ Festlegung eines einheitlichen Nut-
zungsgrades von 0,625

e Verdichtung der Kennzeichnung
von Gastransportleitungen in be-
bautem Gebiet

e Priifung vor Inbetriebnahme auf
Aufweitungen (Geometriemol-
chung)

Die Inhalte der DVGW-Information
Gas Nr. 19 (April 2016) sind aufgrund
zeitlich unterschiedlicher Bearbei-
tungsabldufe in dieser Revision des
Arbeitsblattes G 463 noch nicht be-
riicksichtigt.

An die Veroffentlichung schlief3t sich
zeitnah die ndchste Revision des Ar-
beitsblattes an (siehe auch S. 85)

© Detlef Jagodzinski | Bereich Gasversorgung
© Agnes Schwigon | Bereich Gasversorgung
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